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| nstituto impede livre acesso a Justica

Com fundamento no artigo 899 e seus paragrafosda C.L.T., nas Leis 8.177/91 e 8.542/92, vem a Justica
do Trabalho julgando desertos os recursos, interpostos pel os reclamados, que ndo efetuam os depositos
em conta vinculada do trabal hador.

Esse procedimento € justificado, segundo maioria esmagadora dos entendimentos jurisprudenciais, como
formade se garantir a execucao.

Tal entendimento, porém, ndo se justifica, sendo os acima referidos dispositivos legais inconstitucionais,
por ferirem o livre acesso ao judiciario, o duplo grau de jurisdicdo e aigualdade de tratamento entre as
partes.

Inicialmente deve-se destacar que a garantia da execucéo ocorre em regular procedimento executorio,
movido pela parte interessada ou ‘ex officio’ pelo Juiz (art. 878 da CLT), onde estes requereréo a
expedicao de mandado de citagdo ao executado a fim de que este pague a quantia devida ou indique bens
gue a garantam.

Por trazer um comando excepcional, qual sgja, o de autorizar 0 magistrado a agir como se parte fosse,
estaregra devera ser aplicada restritivamente, ou sgja, poderd o Juiz iniciar apenas e tdo somente o
procedimento de execucéo.

Contudo, pretendendo a parte a execucdo provisoria do titulo executivo, representado pela sentenca de
primeiro grau de jurisdicéo, devera REQUERER a extracdo de carta de sentenca, nos termos dos artigos
896 e 899 do Diploma Consolidado combinados com os artigos 521, 589 e 590 do Cadigo de Processo
Civil.

L ogo, a execucao provisoria depende da manifestacéo da parte interessada, sendo que qual quer outro
entendimento, muito embora com o louvavel intuito de se proteger o “hiposuficiente”, fere de morte o
“caput” do artigo 5° da Constituicao Federal.

E de se destacar que o0 Juizo esta autorizado a promover a execucao, 0 que somente ocorrera apos o
transito em julgado da decisdo de primeirainstancia que podera ser revista parcial ou totalmente em sede
de grau recursal.

Portanto, qualquer iniciativa de se impor a uma das partes um 6nus, notadamente a antecipacéo da
execucan, sem que este provenha de ato da parte interessada, provoca o desequilibrio processual entre os
litigantes, ocasionando a t&o odiosa desigualdade, repudiada pelo texto Constitucional no artigo acima
mencionado.

Ressalte-se que durante a fase de conhecimento, englobando esta a fase recursal, devera manter o
Magistrado seu carater de imparcialidade, garantindo a igualdade de tratamento entre as partes, estando
autorizado a agir de oficio, pelo Diploma Consolidado, somente com vistas a promover a execucao.
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Além do mais ao exigir depdsito prévio paraainterposi¢do de recurso, de qualquer da partes, fere, os
dispositivos legais acima mencionados, o artigo 5°, inciso XXXIV, letra“a’, da C.F., que assm reza:

“Art. 5% ...

XXXV — sdo atodos assegurados, independentemente, do pagamento de taxas:
a) o direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa de direitos ou
contrailegalidade ou abuso de poder;”

A exigéncia de depdsito prévio para ainterposicéo de recurso fere, ainda, osincisos XXXV eLV, do
mesmo artigo 5°, da Constituicéo Federal.

As violagbes acima mencionadas ocorrem umavez que privam o jurisdicionado da apreciagdo pelo
Judiciério de seu inconformismo, bem como impede o exame da matéria em sede de grau recursal.

Nem ap menos se diga que eventual mente as empresas, tendo em vista serem pessoas juridicas, teriam
condicdes de suportar os depositos judiciais haja vista que seus valores frente ao capital, ndo trariam
grandes embaragos.

Ocorre que a maioria esmagadora dos empregadores do Brasil, s8o micros, pequenos e médios
empresarios que frente a uma exigéncia inconstitucional ficam ou descapitalizados ou impedidos de ver
apreciado o seu apelo, inibindo arevisdo dalide em segundo grau, ferindo mandamento constitucional.

Ressalte-se que a atividade judicante é exercida unicamente pelo Estado representado pelo Poder
Judiciério, visando a distribui¢éo da Justica, 0 que enaltece sua essencialidade para as rel agdes humanas.

Impor um tratamento desigual afim de se garantir uma possivel igualdade, que é dubia frente a grande
maioria de micro, peguenos e medios empresarios, € partir de uma visdo estereotipada de que todo
aguele que é vencido, num primeiro momento, em uma discussdo Judicial visa apenas prejudicar o
vencedor, ou burlar alegislacéo.

Em nossos dias vé-se a alteracdo do relacionamento entre capital e trabalho, objetivando-se sua
flexibilizagdo, uma vez que notadamente nossa populagdo vem adquirindo um maior amadurecimento
nas relagbes interpessoais, sobretudo entre empregadores e seus colaboradores.

Observa-se também que muitas das questdes que sdo postas em discussao junto ao Judiciario, em
especial anivel trabalhista, trazem em seu bojo pretensdes opostas juridicamente vidveis, que justificam
aanalise do caso em segundo grau.

Em virtude destas transformacdes e ante a viabilidade das pretensdes opostas, colocar ébice ap acesso ao
Judiciério e ao duplo grau de jurisdicéo, violenta sobremaneira a Constituicéo e as partes.

Além disso, o valor depositado com o intuito de “garantir” o juizo pode mostar-se insuficiente ou
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excessivo, dependendo do caso concreto, sendo gue no primeiro caso nada garantiria e no segundo
oneraria desmesuradamente o recorrente.

Sendo assim, por todos os angul os que se analise a questdo, seja no tratamento diferenciado entre as
partes, seja no Obice ao exame da matéria perante o segundo grau de jurisdicéo, verifica-se a
inconstitucionalidade do depdsito recursal, ou ainda sgja pelainexisténcia ou excesso de garantia.
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