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Governo questiona decisao da Justica Trabalhista

Um precatorio trabal hista de R$ 82 milhdes, anulado pelajusticatrabalhista, foi vendido por R$ 22
milhdes e, meses depois, foi restabelecido, em decisio contra o governo federal.

O caso € polémico a partir do mérito da causa: a acéo refere-se a aplicacdo do indice de 84,32% paraa
correcdo monetaria no periodo de vigéncia do Plano Collor. Esse indice ja havia sido definitivamente
descartado pelo Supremo Tribunal Federal, quando foi aceito pela Justica do Trabal ho.

A reclamacdo trabal hista fora apresentada, em 1991, pelo sindicato dos servidores na &rea da previdéncia
e salde do Rio Grande do Norte, contra a Fundagdo Nacional de Salde (Funasa), em nome de cerca de
1.000 funcionérios.

Para o procurador-geral da Funasa, José Carlos Zanforlin “€é muito estranha a marcha processual
excessivamente rgpida na referida causa, apos a venda dos créditos do precatério”, considerada a usual
morosidade do Judiciario, “ especialmente dos Tribunais Superiores’.

O Tribunal Superior do Trabalho, ao tomar conhecimento das suspeitas do governo emitiu nota oficial
isentando-se de responsabilidade e atribuindo ao comportamento do Estado as situacOes criadas.

Como a defesa da Funasa estava instalada no Cearé e ndo recebeu copiado Diério da Justica do Rio
Grande do Norte em que aintimagéo para contestacdo foi publicada, a defesa acabou perdendo o prazo.
As decisies de 12 e 22instancia foram favoraveis ao Sindicato.

A Funasa, em 1994, gjuizou agao rescisoria perante 0 TRT da 212 regido pedindo a anulagéo da deciséo.
A Fundac&o baseou seu pedido em jurisprudéncia do STF que determinava que os regjustes do Plano
Collor ndo seriam feitos pelo IPC. Em 1995, o TRT julgou a rescisoriaimprocedente (apesar do
entendimento do STF), mantendo a decisdo favoravel ao Sindicato.

A Fundag&o, entdo, apresentou recurso ao Tribunal Superior do Trabalho (TST). Esse tribunal, em 1998,
acatou os argumentos apresentados pela Fundacéo e determinou rescisao da sentenca condenatoria. Com
aresciso, o precatorio foi cancelado.

O sindicato recorreu do julgamento do TST em maio de 1998, invocando aspecto processual: a Funasa
ndo arguiu aviolacdo ao artigo 5°, 11 e XXXVI da Constituicédo. Passados seis meses (novembro de 98),
o recurso foi julgado procedente e a Funasa novamente condenada a corregdo pelo | PC.

Segundo o advogado do Sindicato, Victor Russomano, a Funasa “induziu o juiz da execugéo a erro”,
comunicando ainda durante o curso do processo rescisorio que havia ganhado a causa. Russomano
afirma que néo participou da negociacéo de venda do precatorio.

A procuradoria da Fundacéo ja gjuizou ag&o rescisoria contra ltima decisdo, agoratendo o
advogado-geral da Unido, Gilmar Mendes, como assistente da defesa. Foram apontados vicios no tramite
do processo gque levou a condenacéo da Funasa como ainexisténcia de procuracéo para que o advogado
do Sindicato o defendesse e a falta de intimacéo da Unido. A juiza-presidente do TRT da 212regido ja
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determinou gue a Funasa disponibilize o crédito do precatério.
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