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|.INTRODUCAO

Se é certo que Longo e arduo é o caminho que conduz a aplicacéo do Direito, como registrou VICENTE
RAO em suacléssicaobra“O Direito e avida dos Direitos’ . Mais certo € ainda, que para a Consecucao
desse fim — qual sgjaa aplicacdo do Direito, imperioso que o intérprete lance mao de métodos, ou sgja,
regras e processos especiais que iniciam-se com a analise direta do fato (diagnostico do fato), sua
gualificacéo perante o Direito (diagnostico juridico), a criticaformal e a critica substancial danorma
aplicavel; para enfim chegar-se a interpretacdo normativa propriamente dita e no apice do processo, a
aplicagdo da norma ao caso concreto.

A interpretacdo é antes de mais nada uma atividade criadora de direito, que no dizer de CELSO
RIBEIRO BASTOS, configura-se num processo no qual entra a vontade humana, onde o intérprete
procura determinar o conteido exato de palavras e imputar um significado a norma. Nesse sentido, a
interpretacdo € uma escolha entre multiplas opgdes, fazendo-se sempre necessaria por mais bem
formuladas que sejam as prescri¢des legais. A atividade interpretativa busca sobretudo reconstruir o
conteido normativo, explicitando a norma em concreto em face de determinado caso. Pode-se afirmar,
ainda, que ainterpretacdo € uma atividade destinada a expor o significado de uma expressdo, mas pode
ser também o resultado de tal atividade.

No presente estudo, nos ateremos a vasta e nebul osa problemética da interpretacéo das leis, mais
precisamente ao método gramatical ou linguiistico, averbando desde ja que poucas sdo as matérias de
Direito, que como esta, apresentam téo grande variedade de doutrinas.

SAVIGNY, antes de 1814, ja demonstrava preocupacdo com o significado textual dalei, interpretar era
determinar o sentido expresso nas normas; dai surgiram as quatro técnicas.

" ... ainterpretacdo gramatical, que procurava o sentido vocabular dalei, ainterpretacdo |6gica, que
visava ao seu sentido proposicional, a sistemética, que buscava o sentido global ou estrutural, ea
histérica, que tentava atingir o sentido genético. “
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Entretanto, € por demais dificil, sendo impossivel, expor acerca dainterpretacdo literal sem, a contento,
imiscuir-se nos metodos de interpretacéo 10gica, historica e sistematica. Pois, como asseverou o notavel
civilistaNICOLA COVIELLO, “Os varios meios de interpretacdo sO conduzem ao seu escopo quando
operados harmonicamente entre si, e ndo tomados i soladamente. Deve rejeitar-se a distingdo das varias
espécies de interpretacdo em literal, 16gica, histéria e sistematica. Toda interpretagdo deve fundar-se
necessariamente e sempre, sobre as regras gue fornam a palavra e sobre as do pensamento, jaque alei
ndo € uma letra morta, mas tem um contexto espiritual; portanto, aquela deve ser ao mesmo tempo literal
elogica’

Dessa forma, 0s varios processos existem e reciprocamente se complementam, ndo subsiste hierarquia
entre tais métodos, ndo se pode dizer que ainterpretacéo gramatical prefere aldgica, ou que a historica
sobrepde-se a sistemética — ndo ha exclusdo de uma, em detrimento de outra -, a0 contrério, 0 processo é
uno eincindivel.

Il. DA INTERPRETACAO LITERAL OU GRAMATICAL

A priori, para apreender o sentido dalei, ainterpretacéo busca reconstruir o pensamento legislativo
através das palavras dalei, na sua conexdo linguistica e estilistica, procura o sentido literal.

Poder-se-ia dizer, que ainterpretacdo literal, gramatical ou filolégica— como preferem denominar alguns
-, corresponde ao estagio primeiro do processo interpretativo. N&o restam dividas que € sobre aletra da
lei e seu significado verbal que deve-seiniciar 0 processo, mas este € apenas 0 ponto de partida da
atividade hermenéutica.

Se aprincipio, acreditou-se que, parainterpretar alel, antes de mais nada, era necessario perquirir a
vontade do legislador, dai por que 0 uso no Direito Romano da interpretagdo unicamente literal. Essa
escola exegética cedeu espago em virtude da propria dindmica dos fatos sociais que interagem no campo
do direito, bem como da evolucéo dos institutos, que exigiram a flexibilidade e o acance que hoje nos
ministram seus intérpretes.

No magistério de TERCIO SAMPAIO FERRAZ Jr., aquestdo dainterpretacdo gramatical esta
indissoluvel mente arraigada nas questdes | éxicas, Parte-se do pressuposto de que a ordem das palavras e
0 modo como elas estéo conectadas sdo importantes para obter o correto significado danorma. Assim,
davidas podem surgir quando a norma conecta substantivos e adjetivos ou usa pronomes relativos. Ao
valer-se dalingua natural , o legislador, esta sujeito a equivocidades que, por ndo existirem nessas
linguas regras de rigor (como na ciéncia), produzem perplexidades .

O elemento gramatical fornece o contelido possivel dalei, mas seu resultado € impreciso, hipotético e
incerto; todavia, € sobre essainsegura base que o intérprete depurara o sentido e a vontade do legislador.

Corroborando esse pensar, arrematou o precitado jurista:

“A letradanorma, assim, € apenas 0 ponto de partida da atividade hermenéutica. Como interpretar
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juridicamente € produzir uma parafrase, ainterpretacéo gramatical obriga o juristaatomar consciéncia
daletradale e estar atento as equivocidades proporcionadas pelo uso das linguas naturaisi suas
imperfeitas regras de conexdo léxica’

Raras vezes, parando dizermos nunca, ainterpretacéo literal equaciona o escorreito sentido da norma.
Mesmo em casos desse jaez, urge submeter a norma aos demais métodos de interpretacéo para ratifica-
la, ou amiude, retifica-la, imprimindo-lhe seu real sentido, ou sgja, aguele que melhor condiz com a
vontade do legislador e a conjuntura socio-econdmica do Estado.

11.1 REGRAS NORTEADORAS DO PROCESSO GRAMATICAL OU FILOLOGICO

Varias regras gramaticais sdo estipuladas no intuito de extrair o contelido das expresses legidlativas. No
entanto, como o presente estudo ndo se presta a aspiracdes exaurientes, quando muito a um perfunctorio
trabalho acerca desse relevantissimo aspecto da hermenéutica, qual sgja, ainterpretacdo dasleis, e mais
especificamente, ainterpretacéo das leis nessa fase embrionéria.

O mestre Vicente Rao, enumera como regras principais para o exame gramatical, as seguintes:

1°) As palavras ndo devem ser, nunca, examinadas i soladamente, mas em seu conjunto, e postas em
confronto umas com as outras , consideradas como partes integrantes do texto; in civile est nisi totalege
perspecta una aliqua particula gjus judicare vel respondere (Celso L. 24, D.1, 3) ;

2°) se determinada palavra tem um sentido na linguagem comum e outro na linguagem juridica, preferir-
se-a este Ultimo, porque o Direito tem sua linguagem prépria, que o legislador deve conhecer ;

39 mas possivel é que o legislador haja empregado a linguagem comum e ndo a do Direito, neste caso o
exame da disposicdo, em seu todo, segundo a natureza juridica da relacéo sobre a qual versa, revelara
esta circunstancia e determinara a adocéo consequiente do sentido comum do termo;

4°) as palavras, comuns ou juridicas, também podem ter sido usadas com impropriedade, equivocidade
ou imprecisao; e assim, sucedendo, cumpre ao intérprete demonstrar a existéncia desses vicios e
restabel ecer a natureza da relagéo juridica contemplada.

SERPA LOPES, estatui outras regras para 0 processo de interpretacéo gramatical, asssm compreendidas:
I

Deve-se Ter em consideracdo a colocacdo da norma, como por exemplo, uma disposi¢do incluida no
capitulo relativo atutela, como indicativa de que se destina a regular essa forma de incapacidade, ndo se
revestindo todavia essaregra, de caréter absoluto, pois que rubricalegi non est lex..
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Havendo antinomia entre o sentido gramatical e os sentidos |6gico, teleol 6gico, historico-evolutivo ou
sistematico, o intérprete deve deixar de lado o sentido gramatical e verificar quando as outras vérias
interpretacdes divergirem, qual delas melhor se harmoniza com as exigéncias do bem comum.

O sentido da palavra deve ser tomado em conexdo com o dalei, ndo s6 com o do contexto no qual figura
apalavra, mas, ainda, com o de outras disposi¢des sobre a matéria.

Y

Havendo palavras que apresentem varios sentidos literais deve o intérprete , em primeiro lugar, verificar
gual desses sentidos literais se podera harmonizar com os resultantes da interpretacéo |6gica, teleol 6gica,
histérico-evlutiva e sistemética. Se nenhum dos sentidos gramaticais se harmonizar com qualquer dos
segundos, estaremos no caso daregrall.

O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, ja preconizava

“EMENTA. HERMENEUTICA. DISPOSITIVOS APARENTEMENTE ANTAGONICOS DE UMA
MESMA LEI. SE POSSIVEL, DEVE-SE OPTAR PELA INTERPRETACAO QUE SE CONCILIA.”
(RMS-15825/PE, RelatoR Ministro Lafayette de Andrada. Publicagdo DJ DATA-19-10-66)

Esses filigramas gramaticais, pontificam:

A um, anecessidade de que as palavras h&o de ser entendidas no seu contexto, alel deve ser entendida
no seu todo, e ndo pela extracdo de fragmentos isolados, 0 que, sem embargo, desvirtuaria o seu
comando abstrato.

A dois, a conviccédo de que no Direito existem algumas palavras que se revestem de um contetido
técnico, diferente do seu significado nalinguagem popular. Nesses casos, ante uma situagdo de davida,
deve-se eleger a significacdo datécnica juridica em detrimento da popular, pois subentende-se que o
legislador preferiu aprimeira.

A trés, diante de situacfes contraditorias, deve-se recorrer aos demais métodos para conferir a seguranca
de umainterpretacdo consetanea com a vontade legislativa e com os primados basilares do sistema
juridico.

1.2 DA INAPLICABILIDADE DO BROCARDO “IN CLARIS CESSAT INTERPRETATIO”

O brocardo juridico “in claris cessat interpretatio”, de origem medieval, representou 0 mais absoluto
império dalei, no processo interpretativo. Sua origem e seu prestigio estavam ligados ao receio ao
arbitrio do juiz e ao respeito religioso ao texto dalei, erigidos em dogmas do liberalismo revolucionario.
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Preconizava-se que, quando alei fosse clara, cuja leitura ndo mostrasse nenhuma obscuridade ou
ambiguidade, ndo haveria necessidade de interpretacéo.

A doutina é unissona quanto a ndo aplicabilidade da maxima, haja vista que tanto as leis reputadas claras
guanto as dubias comportam interpretacéo, como bem ressaltou a professora MARIA HELENA DINIZ.

Nesse sentido ja se manifestava F. FERRARA :

“Mesmo quando o sentido é claro , ndo pode haver logo a seguranca de que ele corresponde a vontade
legidlativa, pois é bem possivel que as palavras sejam defeituosas ou imperfeitas (manchevole), que ndo
produzam em extensdo o conteido do principio ou, pelo contrario, sgjam demasiado gerais e facam
entender um principio mais ato do que o real, assim como o por ultimo, ndo é excluido o emprego de
termos erréneos que fal seiem abertamente a vontade legidativa’.

Essa exegese, complementada pelo art. 5° da Lel de Introducéo ao Cédigo Civil — LICC, que determina
a0 juiz atender aos fins sociais a que a disposicdo aplicavel se destina e as exigéncias do bem comum,
ndo estipulou discrimen entre lei claraelei obscura.

Logo, ressai sobranceiro que o sobredito brocardo ha muito ndo demonstra préstimo para a Ciénciado
Direito, e tdo pouco se coaduna com os principios basilares que regem o Ordenamento Juridico Péatrio e
norteiam a atividade jurisdicional.

I1l. INTERPRETACAO LOGICA OU RACIONAL

N&o poderiamos, ao abordarmos aspectos relevantes da interpretacéo gramatical, deixar de tecer algumas
consideracdes, mesmo que em apertada sintese, acerca da interpretacéo |6gica e seus el ementos
integrativos ¥aracional, sistematico e histoérico %, vez que ainterpretacdo gramatical e aldgica, se
complementam para expressar ajustavoz legislativa.

A interpretacdo |0gica ou racional “remonta ao espirito da disposicdo, inferindo-o dos fatores racionais
gue ainspiram, da génese historica que a prende aleis anteriores, da conexao que a enlaga as outras
normas e de todo o sistema’.

Pelo elemento racional, abstrai-se 0 escopo pratico que anormavisa atingir e as circunstancias histéricas
determinantes paraacriacéo dalei. O elemento sistematico, a seu turno, preconiza que a norma surge
dentro de um sistema de principios e corolarios, e sofre influxos desse sistema, compatibilizando sua
individualidade com estes. Por fim, o elemento historico assevera que anormajuridica é o produto de
uma lenta evolucdo, e que para ainteligéncia dum texto, mister se faz perquerir acerca da sua origem
historica.

A guiza de fechamento, compete-nos aclarar que somente da conjugacio dos elementos supracitados, é
gue se extrai verdadeiro valor da norma juridica.

V. CONCLUSAO
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A funcdo primordial do Estado moderno é a pacificacdo social, possibilitando a convivéncia harménica
entre os homens, atribuindo-se asi a exclusividade na solugdo dos conflitos de interesses, como tentativa
de realizac&o de Justica através de um sistema de normas imperativo-atributivas.

A lei, como fonte principal do direito, aguiesce com varios sentidos e, vigorando indefinidamente, acena
com a possibilidade de ter mais de uma interpretacéo ao longo dos tempos, desde que sgja esta a cada
tempo racional e visando unicamente o bem comum.

Pois como jadizia SAO TOMAS DE AQUINO toda lei deve ser ordenada & salvaguarda comum dos
homens. O fim dalei € o Bem Comum. Isidoro jadizia:

“N&o € em vista de um interesse privado, mas da comum utilidade dos cidadéos que umalel deve ser
escrita’ ( Etimologias, 11, 10, PL 82, 131; V, 21, 82, 203).

E por isso que, a ciéncia do direito ndo pode prescindir de eficazes métodos de interpretacso dalei,
Ccomo pressupostos de sua justa e perfeita aplicacéo.

Mas o emprego exclusivo da interpretacdo gramatical ou filoldgica, estagnam e mumificam o sentido
dos textos, impedindo sua adaptacéo as necessidades sociais, sempre mutéveis e sempre revestidas de
modalidades novas .

Lucidaéalicéo de FRANCESCO FERRARA , paraguem “Entender umalei, portanto, ndo € somente
apreender de modo mecanico o sentido aparente e imediato que resulta da conexdo verbal; € indagar com
profundeza o pensamento legislativo, descer da superficie verbal ao conceito intimo gque o texto encerra
e desenvolvé-lo em todas as direcfes possiveis. Scire leges non hoc est verba earum tenere, sed vim ac
potestatem (17, Dig. 1,3).” (Interpretacao e aplicagdo das leis, trad. Port. Do Prof. Manuel de Andrade,
p.20).

Em sendo assim, o intérprete do direito ndo pode ficar preso aliteralidade do comando normativo, é
preciso sopesar os metddos de interpretacdo integrando-os e complementando-os para evitar os abusos e
extremismos sob pena de cometer-se injusticas e desigualdades, pois como bem profetizou o Papa Joéo
Paulo |1 , a experiéncia da histéria resultou na formulagdo do axioma summum ius, summasiniuria: o
sumo direito € asumainjustica, pois ajusticando basta por si sO e pode levar, até mesmo anegacéo e a
propriaruina.
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