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ALl MAZLOUM, brasileiro, casado, juiz federal em
exercicio na 72 Vara Criminal da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo, portador do
RG n® 11.757.367 (sspsp) e do CPF n° 004.381.408-50, domiciliado na Alameda
Ministro Rocha Azevedo, n® 25, 7° andar, CEP 01410-001, Sao Paulo, SP, vem,
respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, nos termos do artigo 98 do
Regimento Interno do E. Conselho Nacional de Justica (RICNJ), formular o
presente PEDIDO DE PROVIDENCIAS, com pedido de liminar /inaudita altera
pars, em face do Orgdo Especial do TRF/3? Regido, na forma do art. 99 do
referido Regimento, pelos seguintes fundamentos de fato e de direito a seguir

expendidos.
FATOS

O requerente, juiz federal, em 13.09.2002, sexta-feira,
despachou em habeas corpus depois das 19:00 horas, adiando julgamento de
um meédico pelo Conselho Regional de Medicina (CRM), que ocorreria no dia
seguinte (08:30), pelo mesmo fato do qual havia sido inocentado criminalmente.

Por tal decisdo, o douto relator Baptista Pereira, em 09.08.2007, convenceu a

maioria do Orgdo Especial do TRF/3? Regido, depois de nada menos que 08
(oito) sessdes, a instaurar processo administrativo (PA 2005.03.00.019871-3),

sob a seguinte acusagao:




Do quanto exposto, e a par das circunstancias faticas constatadas, as quais séo
inquestionaveis, quanto ao feito equivocadamente decidido, justifica-se o

prosseguimento do presente com a respectiva abertura do procedimento

administrativo disciplinar. Verifica-se, as claras, a fumaca do bom direito’

autorizadora e tendente a apurar os indicios existentes de irregularidades quanto ao

recebimento, em Vara criminal, fora do horario normal de seu funcionamento, de

habeas corpus’ e a concessdo de sua liminar pelo Juiz Federal ALI MAZLOUM, no

qual suspendeu julgamento em procedimento administrativo em desfavor de médico,

o0 qual estava sendo conduzido pelo Conselho Regional de Medicina do Estado de

Sao Paulo”

E o r. acordao acusatério ficou assim ementado:

Concessao de liminar em habeas corpus, recebido fora do horario normal de
funcionamento da Vara, para suspender julgamento de um procedimento
administrativo disciplinar conduzido pelo Conselho Regional de Medicina, quando
inexistente qualquer risco a liberdade de locomogao do paciente. Prima facie,
suposta ocorréncia de infragdo ao Art. 35 da LOMAN” . (Note-se que a acusacéo foi
genérica, sem especificagdo do inciso).

Desde entao, o e. relator realizou exaustiva

investigagdo: ouviu as testemunhas que selecionou ao longo da instrucgao,

requisitou documentos e informacdes, esmiucou os fatos com empenho e

obstinacdo. E nada de anormal encontrou.

Tratou-se de ato jurisdicional regular, cuja licitude e

legitimidade restaram escancaradas pela farta prova colhida de forma

prospectiva, segundo conveniéncias do proprio relator.

A liminar concedida a época pelo requerente, para adiar
julgamento administrativo, ndao teve carater satisfativo nem irreversivel; nao
acarretou prejuizo ou dano a Administragcdo (o médico veio a ser julgado
posteriormente, absolvido pelo Conselho Federal de Medicina, conforme apurou o
relator em sua investigagcdo); nem ensejou qualquer tipo de vantagem a quem
quer que seja, conforme também percucientemente pode verificar /ctu oculi o d.

relator.



Insta salientar, porém, que desde 2004, na forma de
expediente administrativo sob a relatoria do mesmo desembargador Baptista
Pereira, os fatos receberam diferentes roupagens, em uma espécie de

acusacado camalednica” , que muda sempre que a versao € desnudada ou

desmoralizada pelas provas carreadas.

A ultima mutagénese ocorreu em sessdo secreta de
julgamento, iniciado no dia 10.06.2009, depois de trés redesignacdes seguidas
(29/04, 13/05 e 27/05). E ndo se quer sugerir aqui que se buscava certa
composicdo do 6rgao para acovilhar punigdo, reconhecida a extraordinaria
lideranga exercida pelo e. relator. A porfia acusativa é creditada a um excesso

de zelo.

Na quarta sessdo, revelou-se que a questdo ndo era

mais de hermenéutica, quigd porque demonstrado empiricamente a

possibilidade de habeas corpus em processo administrativo através de
impetracédo, perante o E. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, contra este ilegal
e abusivo PA (STJ - HC 108897/SP). Também, indicaram-se precedentes da
mesma Corte de Justica acolhendo esse entendimento, embora minoritario,

contudo plausivel em determinadas situacdes.

Para o relator, o fato agora se resumiria a uma violagao

de regra de competéncia. Entendeu que, como juiz distribuidor a época, néo

poderia o requerente ter despachado o feito depois das 19:00 horas. Pelas
explicacbes em sessao, deveria ter mandado distribuir (sic) o habeas corpus,
obter certiddo de eventual auséncia do juiz competente fixado pela distribuicéo,
para s0 entdo, como unico juiz do férum depois do horario de expediente,

despachar pedido de urgéncia.

O d. relator enfatizou em seu voto que nédo se

questionava o0 conteudo da decisdao judicial, mas, apenas, regra de

competéncia. Indagado durante a sessdo pela e. desembargadora LEIDE

POLO, o relator esclareceu que, mesmo se o requerente tivesse negado a



liminar, mesmo que tivesse despachado no sentido do n&do cabimento de
habeas corpus contra processo administrativo, estaria configurada a infragao

disciplinar por violagado a regra de competéncia.

Por isso, depois de afastar preliminares arguidas, o
relator propugnou pela condenacgao do requerente e aplicagao imediata da pena

de remoc¢do compulséria, sem dizer de que forma um suposto erro

procedimental (que nunca existiu), depois de 07 (sete) anos ainda estaria a
lancar efeitos bastantes para derrogar a garantia constitucional de envergadura

constitucional da inamovibilidade do juiz (artigo 95, IlI, CF), sabido que a

medida tem cabida somente diante de inexoravel interesse publico (art. 93, VIII,

CF), nao demonstrado, que é o interesse da coletividade, da nacao, a quem

pertence aquela garantia. A medida, pois, ndo visa a atender interesses de

governo, de instituicbes ou de grupos.

O fato, para o relator, se amoldaria ao inciso | do art. 35

da LOMAN, supostamente infringido pelo requerente: “ cumprir e fazer cumprir,
com independéncia, serenidade e exatiddo, as disposi¢gdes legais e os atos de
oficio” .

Na sequéncia, a e. desembargadora Suzana Camargo
pediu vista, mas quatro desembargadores secundaram o relator e anteciparam

seus votos.

O risco, pois, da imposicdo de remog¢do compulséria é

iminente, e irreparaveis os danos que certamente dai advirao.

Neste ponto, ressalta-se o disposto no artigo 103-B da
Carta Politica, porquanto compete ao E. CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA,

nos termos do inciso | do § 4°,

zelar pela autonomia do Poder Judiciario e pelo cumprimento do Estatuto da

Magistratura, podendo expedir atos regulamentares, no ambito de sua competéncia,

ou recomendar providéncias” .



E, s.m.j., estdo evidenciadas flagrantes violagcdes a
garantias constitucionais da magistratura, bem como descumprimento ao seu
Estatuto (LOMAN) e a Resolugao desse E. Conselho - CNJ.

A persisténcia do r. desembargador Baptista Pereira em
manter-se na relatoria do feito, fere de morte a regra do juiz natural, pois o
artigo 27, § 2°, da LOMAN, determina expressamente a distribuigdo do feito ao

relator apenas depois de aprovada a abertura do processo administrativo,

situacado inocorrente no caso. O relator € o mesmo desde a representacao
inaugural do MPF, em 2004. Tal questdo, soerguida no portico do PA, foi
relegada para o julgamento, onde restou rejeitada na aludida sessdo. Também,
desdenhou-se por completo o § 4° do artigo 7° da Resolugao 30, de 07.03.2007

do C. CNJ, de mesmo teor:

Determinada a instauragdo do processo, o respectivo acérdao contera a imputagéao

dos fatos e a delimitacdo do teor da acusagdo. Na mesma sessdo sera sorteado o

relator, ndo havendo revisor.

Esse dispositivo da Resolugdo 30, a proposito, foi

duplamente violado. Primeiro, na simbiose das fun¢gdes de acusador e julgador

exercidas pelo mesmo relator, o que constitui abominavel sistema inquisitivo.

Segundo, na exoética “ acusacado metabdlica” (alias, genérica desde o inicio).

Para evitar isso é que esse Egrégio Conselho

determintou que se delimitasse no acérddo o teor da acusagao, circunstancia

as claras desprezada. Basta cotejar o voto de abertura do PA, a finalidade da
longa investigacdo e provas colhidas, com a imputagdo realizada no
julgamento, onde tudo o que se coligiu durante toda a instrugdo foi
simplesmente esquecido. A nova imputacao, forcoso reconhecer, representa

invencivel labirinto:

1 - Caso o requerente ndo atendesse o advogado depois do horario de
expediente (19:00), incorreria na infragdo descrita no inciso IV do artigo 35 da
LOMAN;



2 — Mas caso viesse a atender o advogado, deveria primeiro determinar a
distribuicdo do habeas corpus (ndo se disse como tal procedimento seria
exequivel diante do término do expediente as 19:00), sob pena de, nao o

fazendo, violar o inciso | do artigo 35 da LOMAN;

3 - Agora, caso o juiz conseguisse o impossivel, ou seja, distribuir o feito
depois do horario legal, violaria normas expressas de distribuicdo constantes
dos Provimentos 41/1990 e 64/2005 (indicadas abaixo) e, neste caso, também

estaria incurso no precitado inciso | do artigo 35 da LOMAN;

4 - Mas caso o requerente decidisse analisar o habeas corpus, como
efetivamente o fez, seja para ndo conhecer da medida, seja para negar ou
conceder a liminar, estaria infringindo “ alguma regra” de competéncia ante a
ausente distribuicdo prévia (mesmo sendo impossivel sua realizagdo), e,

novamente, incurso no mesmo inciso | do artigo 35 da LOMAN.

Percebe-se, as claras, que a acusag¢ao é indefensavel.

Ora, nao existe defesa contra essa nova acusagdo. Qualquer que fosse a
decisdo, segundo esse inovador procedimento, o0 magistrado praticaria

alguma” infracdo e seria condenado, lembrando a célebre fabula de Esopo

do dialogo entre o lobo e o cordeiro.

Saliente-se que o r. voto nao esclarece de que forma

poderia ser feita a distribuicdo do habeas corpus depois das 19:00 horas. O

Provimento 41/1990 do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido fixa

expressamente horario limite de distribuicdo de petigdes.

Depois das 19:00 horas, nem mesmo audiéncia

extraordinaria de distribuicdo podia ser realizada, tanto por impedimento legal

quanto por auséncia fisica de funcionario com atribuigdes legais:

“ Art. 2° - A partir de onze, até as dezoito horas, as petigdes iniciais e processos

serdao recebidos no Protocolo da Distribuicdo, que fornecera ao interessado

comprovante de entrega” .



“ Art. 6° - A distribuicdo eletrbnica sera feita diariamente, em audiéncia publica,

precisamente as 16 horas, sob a supervisdo e responsabilidade do Juiz Federal

Distribuidor designado” .

“ Art. 7° - As petigcdes iniciais e processos recebidos antes da realizagdo das
audiéncias serao distribuidos no mesmo dia, devendo os demais serem apresentados
na audiéncia seguinte...Paragrafo Unico - Ante o risco de sacrificio ou perecimento
de direito, os feitos de carater urgente poderdo ser distribuidos em audiéncia

extraordinaria” .

Nessa toada, o relator n&o indicou, contrario sensu, qual

dispositivo legal que autorizaria a realizagdo de distribuicdo depois das 19:00,

e que teria sido eventualmente violado.

Dispde a Lei 5010/1966, “ art. 54. Os servigos judiciarios

funcionarao nos locais e horarios estabelecidos pelo Conselho da Justica Federal” .

E o Provimento 64/2005, que consolidou o regramento a respeito do horario de

expediente na Terceira Regido, dispos:

Art. 104. Os protocolos gerais e integrados funcionardao, nos dias uteis, para o
recebimento de petigbes, ininterruptamente, no horario: | - das 9:00 as 19:00 horas,

na Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo; Paragrafo unico. Na Secdo Judiciaria de Sao

Paulo, a partir das onze, até as dezoito horas...as peti¢gdes iniciais e processos serao

recebidos no Protocolo da Distribuicdo, que fornecera ao interessado comprovante de

entrega.

Art. 455. O expediente normal de funcionamento da Justica Federal de Primeiro Grau

da Terceira Regido, de segunda a sexta-feira, obedece aos seguintes horarios: | -

das 11:00 as 19:00 horas para a Sec¢édo Judiciaria de Sado Paulo” .

O expediente encerra-se as 19:00 horas. E induvidoso

que nao existe na Justica Federal um unico caso de distribuicado realizada apos
esse horario. O diferenciado procedimento que se pretende impor ndo tem base
legal. Por outro lado, que regra de competéncia teria sido violada? Naquelas

circunstancias, o requerente era, sim, competente para exercer jurisdicdo de

urgéncia. Isso porque nédo havia plantées, nem no forum criminal, muito menos



no forum civel. A conduta sub examine era a Unica adotada ante a inexisténcia

de plantao durante os dias de semana.

E, a prova coligida demonstrou, abundantemente, a
regularidade do procedimento empregado naquela ocasidao pelo requerente.
Ante a inexisténcia de plantdo a época, durante a semana, conforme

informacdes colhidas do préprio distribuidor, a praxe era mesmo encaminhar o

advogado ou interessado ao juiz que ainda estivesse no prédio, exatamente
como foi feito. O procedimento tem amparo na Constituicao Federal, “ a lei ndo
excluira da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito” - inciso XXXV
do art. 5° da CF, e na LOMAN, “ art. 35 — S&o deveres do magistrado: omi/ssis - IV
- atender aos que o procurarem, a qualquer momento, quanto se trate de providéncia
que reclame e possibilite solugdo de urgéncia” . Sabe-se que, até mesmo em sua
casa tem o juiz o dever de agir, nao faltando exemplos disso, como € publico e

notorio.

Esse procedimento poderia ser confirmado por qualquer
juiz do Foro Criminal, e era simétrico com a excepcional previsao do § 5° do
artigo 6° do Provimento 41/1990, também no atual Provimento 64/2005, art. 133

(normas da Terceira Regiao):

“ Nos impedimentos do juiz federal distribuidor este sera substituido por juiz

federal designado pela diretoria do foro, ou, se impossivel essa designac¢ao, por juiz

federal que for localizado no Foro” .

Frise-se que, na época, os plantdes realizavam-se

apenas aos sabados, domingos e feriados (art. 1° da Resolugdo 218/2000 do

Conselho da Justica Federal, e Inciso | do Provimento 32/1990 do Conselho da
Justica Federal da Terceira Regido). Naquela sexta-feira, portanto, ndo existia
a figura do juiz plantonista. Os plantées durante a semana foram estabelecidos
somente em 28.04.2005, com o Provimento 64 do TRF/32 Regiao, artigo 459, §
1°, das 19:00 horas as 11:00 horas do dia seguinte, e depois com a Resolugéao
71/2009 do CNJ).




A Constituicdo Federal, pelo principio da legalidade

estatui que “ ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa senédo

em virtude de lei” - inciso Il do art. 5° da CF.

Registre-se, neste outro ponto, a configuragado de

violacado ao principio constitucional da legalidade, cabendo a interveng¢ao desse

E. Conselho para restabelecer a ordem e o exato cumprimento da lei, a teor do
inciso Il, § 4°, do art. 103-B, da Carta Politica, bem como artigo 19, Il, do
RICNJ:

zelar pela observancia do art. 37 e apreciar, de oficio ou mediante provocacgéo, a

legalidade dos atos administrativos praticados por membros ou 6rgdos do Poder

Judiciario, podendo desconstitui-los, revé-los ou fixar prazo para que se adotem as
providéncias necessarias ao exato cumprimento da lei, sem prejuizo da competéncia

do Tribunal de Contas da Unidao e dos Tribunais de Contas dos Estados;

A pretensdo em curso e iminente de imposicao de

penalidade por fato impossivel constitui flagrante ilegalidade, inegavel
constrangimento ilegal a recomendar a intervencdo do E. Conselho Nacional de
Justica. Este novo fato, estranho ao objeto da acusacgao inicial, esta
perfeitamente justificado pela inexigibilidade de conduta diversa do requerente,
ante a impossibilidade fisica e legal de distribuicdo prévia, conforme agora

exigiu o e. relator.

DO PEDIDO

Diante do exposto, pede-se a esse E. Conselho Nacional

de Justica providéncias para assegurar o fiel cumprimento do Estatuto da

Magistratura (LOMAN) e estrita observancia as normas estabelecidas por esse
E. Conselho, violadas pelo Orgao Especial do TRF/32 Regido, conforme

demonstrado anteriormente.

Ante o} iminente risco de dano irreparavel

consubstanciado no perigo concreto da remocdo compulsoria, e da flagrante

violacdo do Estatuto da Magistratura pelo aludido Orgdo Especial, requer-se




liminar, /naudita altera pars, nos termos do art. 99 do RICNJ, para determinar a

imediata suspensdo do processo administrativo n° 2005.03.00.019871-3
daquela Colenda Corte da Terceira Regido, até o julgamento definitivo do

presente Pedido de Providéncias.

Cabe lembrar que, para coarctar abuso em curso, poder-
se-ia intentar Mandado de Seguran¢a (MS), ou mesmo HC. Porém, sabe-se que
a competéncia para o MS seria do proprio Tribunal Regional Federal da
Terceira Regiao, circunstancia que ja acena como quase certo o insucesso do
pleito. Dai porque a medida liminar ora pranteada mostra-se razoavel,
imprescindivel, especialmente por nao ser irreversivel, nao ter carater
satisfativo, e ndo constituir obstaculo algum ao julgamento do fato pela mesma

ou por outra instancia, uma vez removidos os vicios do processo.

Requer a notificacdo do Orgéo Especial do TRF/32, por
seu presidente, para, querendo, responder ao presente Pedido de Providéncias,

requisitando-se, por nao ter o requerente acesso, o voto do e. relator, notas

taquigraficas e gravagao de toda a sessdo do dia 10.06.2009, abrindo-se vista
ao requerente para eventual complementagcdo do pedido. Caso se entenda
necessario, requer prazo para a juntada de copia integral, capa a capa, do
alentado PA.

Em face da patente ilegalidade e abuso que maculam o
processo administrativo em questdo, requer, a final, seja providenciada a
avocagao do PA, nos termos do art.79 do Rl desse E. Conselho para, sob o
criterioso crivo desse 6rgao, determinar seu imediato trancamento do PA, ou o
saneamento de acordo com as regras do due process of law.

Nestes termos, pede e espera deferimento.

Sao Paulo, 17 de junho de 2009.

Ali Mazloum

Juiz Federal em Sao Paulo
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